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По делу Зокиров и другие против России,
Европейский Суд по правам человека (Третья секция), заседая в качестве Комитета в составе:
	председательствующего Дариана Павли 
	и судей Дмитрия Дедова и Петера Росма, 
	при участии исполняющей обязанности заместителя секретаря секции Виктории Марадудиной, 
обсудив дело в совещательной комнате 8 апреля 2021 г.
вынес в указанный день следующее постановление:

[bookmark: ITMARKStartJudgment]ПРОЦЕДУРА
1.  Дело было возбуждено по жалобам против России, поданным в Суд на основании статьи 34 Конвенции о защите прав человека и основных свобод («Конвенция») в различные даты, указанные в прилагаемой таблице.
2.  Российские власти («Власти») были уведомлены о жалобах.
ФАКТЫ
3.  Список заявителей и соответствующие детали жалоб приведены в прилагаемой таблице.
4.  Заявители жаловались на то, что подвергались постоянному видеонаблюдению в местах лишения свободы до и после вынесения приговора, и на отсутствие эффективного внутреннего средства правовой защиты в этом отношении.
ПРАВО
ОБЪЕДИНЕНИЕ ЖАЛОБ
5.  Учитывая сходный предмет жалоб Суд находит целесообразным их совместное рассмотрение с вынесением единого постановления.
ПРЕДПОЛАГАЕМОЕ НАРУШЕНИЕ СТАТЕЙ 8 и 13 КОНВЕНЦИИ
6.  Заявители жаловались на содержание под постоянным видеонаблюдением в следственных изоляторах до и после вынесения приговора и на отсутствие эффективного средства правовой защиты в этом отношении. Они ссылались на статьи 8 и 13 Конвенции, которые в соответствующей части гласят следующее:
Статья 8
«1. Каждый имеет право на уважение его личной … жизни … . 
2. Не допускается вмешательство со стороны публичных властей в осуществление этого права, за исключением случаев, когда такое вмешательство предусмотрено законом и необходимо в демократическом обществе в интересах национальной безопасности и общественного порядка, экономического благосостояния страны, в целях предотвращения беспорядков или преступлений, для охраны здоровья или нравственности или защиты прав и свобод других лиц».
Статья 13
«Каждый, чьи права и свободы, признанные в настоящей Конвенции, нарушены, имеет право на эффективное средство правовой защиты в государственном органе, даже если это нарушение было совершено лицами, действовавшими в официальном качестве.»
7.  Суд уже установил в более раннем деле против России, что национальная правовая база, регулирующая помещение заключенных под постоянное видеонаблюдение в пенитенциарные учреждения, не соответствует стандартам, изложенным в статье 8 Конвенции (см. Горлов и другие против России (№№27057/06 и 2 другие, 2 июля 2019). В деле Горлов и другие, Суд установил общие принципы, касающиеся права задержанных на уважение частной жизни, подтвердив, что помещение лица под постоянное видеонаблюдение во время содержания под стражей должно рассматриваться как серьезное вмешательство в право человека на уважение его или ее частной жизни (там же, §§ 81-82). Он также пришел к выводу, что национальный закон (1) не может рассматриваться как достаточно ясный, точный или подробный, чтобы обеспечить надлежащую защиту от произвольного вмешательства властей в право задержанных на уважение их частной жизни (там же, §§ 97-98) и (2) не предполагает какого-либо баланса и не позволяет человеку добиться судебного пересмотра соразмерности его или ее помещения под постоянное видеонаблюдение корыстным интересам в обеспечении его или ее частной жизни (там же, § 108).
8.  Изучив все представленные ему материалы, Суд не нашел ни одного факта или аргумента, способного убедить его прийти к иному заключению относительно приемлемости и существа этих жалоб. Он считает, с учетом вышеприведенной судебной практики, что в данном случае помещение заявителей под постоянное видеонаблюдение при их содержании в камерах в местах предварительного заключения и после вынесения приговора не было "в соответствии с законом" и что они не имели в своем распоряжении эффективного средства правовой защиты для удовлетворения своих жалоб в этом отношении.
9.  Таким образом, эти жалобы являются приемлемыми и свидетельствуют о нарушении статей 8 и 13 Конвенции.
ДРУГИЕ ЖАЛОБЫ
10.  В жалобе № 19886/19 заявитель также подал претензии по статьям 3 и 13 Конвенции на условия его содержания в исправительной колонии.
11.  Суд рассмотрел жалобу и считает, что в свете всех материалов, имеющихся в его распоряжении, и в той мере, в какой вопросы, на которые поданы жалобы, относятся к его компетенции, эти жалобы либо не отвечают критериям приемлемости, изложенным в статьях 34 и 35 Конвенции, либо не обнаруживают никаких признаков нарушения прав и свобод, закрепленных в Конвенции или Протоколах к ней.
Из этого следует, что данная часть жалобы должна быть отклонена в соответствии со статьей 35 § 4 Конвенции.
ПРИМЕНЕНИЕ СТАТЬИ 41 КОНВЕНЦИИ
12.  Статья 41 Конвенции предусматривает:
“Если Суд объявляет, что имело место нарушение Конвенции или Протоколов к ней, а внутреннее право Высокой Договаривающейся Стороны допускает возможность лишь частичного устранения последствий этого нарушения, Суд, в случае необходимости, присуждает справедливую компенсацию потерпевшей стороне.”
13.  Принимая во внимание документы, находящиеся в его распоряжении, и прецедентное право (см., в частности, "Горлов и другие", упомянутое выше, с дальнейшими ссылками, § 120, которое наложило на государство-ответчика юридическое обязательство, согласно статье 46 Конвенции, осуществить под контролем Комитета министров такие меры, которые они сочтут необходимыми для обеспечения права заявителей и других лиц в их положении на уважение их частной жизни), Суд считает, что установление нарушения составляет достаточная справедливая компенсация в настоящем деле.

НА ОСНОВАНИИ ИЗЛОЖЕННОГО СУД ЕДИНОГЛАСНО:
Решил объединить жалобы;
Объявляет жалобы, касающиеся постоянного видеонаблюдения в камерах заявителей во время их содержания в следственных изоляторах до и после вынесения приговора и отсутствия эффективного средства правовой защиты в этом отношении приемлемыми, а остальную часть жалобы № 19886/19 неприемлемой;
Постановил, что эти жалобы свидетельствуют о нарушении статей 8 и 13 Конвенции;
Постановил, что установление нарушения само по себе является достаточной справедливой компенсацией.
Совершено на английском языке и направлено в письменном виде 29 апреля 2021 года в соответствии с пунктами 2 и 3 правила 77 Регламента Суда.
	     Виктория Марадудина	Дариан Павли
	Исполняющая обязанности                            Председательствующий
	   заместителя секретаря	
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ПРИЛОЖЕНИЕ
Перечень жалоб, поднимающих вопросы о нарушении статей 8 и 13 Конвенции
(постоянное видеонаблюдение за заключенными в местах содержания под стражей до или после вынесения приговора и отсутствие эффективного средства правовой защиты в этом отношении)
	[bookmark: WECLListStart][bookmark: _Hlk70505624]No.
	Номер жалобы
Дата подачи
	Имя заявителя, год рождения

	Имя и место нахождения представителя
	Место заключения
	Период заключения
	Выявленные нарушения

	1. 
	3494/17
25/11/2016
	Рустам Шамсидинович ЗОКИРОВ
1977 
	Гаврилица Ирина Александровна
Красноярск
	ИК-17 Красноярский край
	04/03/2010 - 19/07/2016
	наблюдение со стороны операторов-женщин

	2. 
	33666/17
29/09/2017
	Александр Викторович ЮРЧЕНКО
1969 
	

	ИК-34 ОИК-36 Красноярский край
	1/06/2015 – продолжается
	операторы противоположного пола

	3. 
	73556/17
01/10/2017
	Вадим Викторович КОТОВ
1977 
	Голуб Ольга Викторовна
Суземка
	ИК-1 Брянская область
	14/10/2015 - 12/07/2017
	разнополые операторы, видеонаблюдение в уборной и/или душевой

	4. 
	491/18
20/12/2017
	Сергей Александрович БЕНЕДЫЧУК
1962 
	

	ИК-17 Красноярский край,

ЛИУ-37 Красноярский край,
[bookmark: _GoBack]
ЛИУ-32 Красноярский край
	17/10/2013 - 20/06/2017
	содержание под стражей в разных камерах с видеонаблюдением, видеонаблюдение в уборной и/или душевой

	5. 
	4915/18
28/12/2017
	Михаил Андреевич ПОПОВ
1987 
	

	ИК-42 Красноярский край
	29/11/2016 - 02/08/2017
	операторы противоположного пола, видеонаблюдение в уборной и/или душевой, содержание в разных камерах с видеонаблюдением

	6. 
	14240/18
13/03/2018
	Булат Инсанбекович ТАТАЕВ
1974 
	

	ИК-17 Красноярский край
	07/11/2016 - 27/09/2017
	операторы противоположного пола

	7. 
	16198/18
17/03/2018
	Станислав Васильевич ЧЕРНОВ
1984 
	

	ИК-17 и ИК-15 Красноярский край
	06/03/2012 - 18/09/2017
	операторы противоположного пола

	8. 
	17877/18
28/03/2018
	Иван Анатольевич АЛЕМПИАДИН
1984 
	

	Тюрьма №2 Красноярский край
	07/07/2017 - 28/11/2017
	операторы противоположного пола, содержание в разных камерах с видеонаблюдением

	9. 
	30314/18
07/06/2018
	Павел Леонидович ГОНЧАРОВ
1988 
	Эгле Денис Сергеевич
Красноярск
	СИЗО-1 г. Чита и ПФРСИ в ИК-5 г. Чита Забайкальский район
	29/05/2014 - 21/12/2017

31/07/2018 - 22/02/2019
	разнополые операторы, видеонаблюдение в уборной и / или душевой

	10. 
	30718/18
18/09/2018
	Олег Тимофеевич ЛУКЬЯНОВ
1965 
	

	ИК-34 Красноярский край
	14/02/2013 - 31/08/2018
	операторы противоположного пола

	11. 
	33974/18
08/02/2018
	Максим Владимирович ГУРЯНОВ
1986 
	

	ИК -17 Красноярский край
	23/10/2008 - 11/08/2017
	операторы противоположного пола

	12. 
	43162/18
13/08/2018
	Нурбий Схатбиевич
НАГОЕВ
1979 
	

	ИЗ-1 Красноярский край,

ИК -6 Красноярский край
	01/12/2006 - 23/11/2018
	операторы противоположного пола, содержание в разных камерах с видеонаблюдением

	13. 
	50749/18
08/10/2018
	Виктор Павлович ТЕНЯТНИКОВ
1965 
	

	ИЗ-5 Красноярский край,

ИК -6 Красноярский край
	05/06/2017 - 09/04/2018

09/04/2018 - 26/04/2018
	содержание в камерах с видеонаблюдением, разнополые операторы

	14. 
	51976/18
25/01/2019
	Андрей Анатольевич ШЕСТАКОВ
1968 
	

	ИЗ-2 Мурманская область
	27/07/2018 - 10/12/2018
	содержание в разных камерах с видеонаблюдением

	15. 
	52014/18
12/10/2018
	Владимир Юрьевич НЕМЧЕНКО
1989 
	

	ИК -5 Красноярский край
	16/03/2018 - 16/06/2018
	разнополые операторы, видеонаблюдение в уборной и / или душевой

	16. 
	12252/19
28/01/2019
	Алексей Александрович ФЕДОТОВ
1988 
	

	Тюрьма Красноярский край
	19/05/2016 – продолжается
	содержание в разных камерах с видеонаблюдением, разнополые операторы, видеонаблюдение в уборной и / или душевой

	17. 
	13556/19
28/08/2019
	Алексей Владимирович
ПРИШВА
1984 
	

	ИК -5 Красноярский край
	15/01/2019 – продолжается
	операторы противоположного пола

	18. 
	14336/19
15/02/2019
	Александр Александрович КИРЮХИН
1984 
	

	ИЗ-24/1 Красноярский край
	11/01/2016 - 05/09/2018
	разнополые операторы, видеонаблюдение в уборной и / или душевой

	19. 
	16966/19
12/04/2019
	Владислав Николаевич РУЖОВИЧ
1975 
	

	ИК -5 Красноярский край бригада №7,
ИК -5 Красноярский край сборная камера и камера №9 ШИЗО
	18/01/2019 - продолжается
	разнополые операторы, видеонаблюдение в уборной и / или душевой

	20. 
	19886/19
25/10/2017
	Вячеслав Анатольевич ЧЕРНЯЕВ
1966 
	

	ИК -34 Красноярский край
	14/02/2013 - 09/08/2017
	операторы противоположного пола

	21. 
	37974/19
13/09/2019
	Сергей Сергеевич ХУСАИНОВ
1998 
	

	ИК -31 Красноярский край,

ИК -43 Красноярский край
	28/03/2019 - 28/09/2019
	видеонаблюдение в уборной и / или душевой, разнополые операторы, содержание в разных камерах с видеонаблюдением

	22. 
	38535/19
19/06/2019
	Владимир Михайлович МАРКИН
1972 
	

	ОИК-40 КП-39 Красноярский край
	08/06/2018 - 26/02/2019
	видеонаблюдение в туалете и/или душевой комнате, содержание в разных камерах с видеонаблюдением, операторы противоположного пола

	23. 
	2084/20
15/12/2019
	Эдуард Петрович ПЯТКЕВИЧ
1972 
	

	Колония-поселение №6 
Республика Адыгея
	25/10/2018 - 06/02/2020
	содержание в разных камерах с видеонаблюдением, операторы противоположного пола

	24. 
	14478/20
03/03/2020
	Анна Дмитриевна ХАРИТОНОВА
1982 
	Андреев Ашот Александрович
Сыктывкар
	ИК -31 Komi Republic
	10/10/2019-25/10/2019
	операторы противоположного пола

	25. 
	27964/20
08/04/2020
	Всеволод Сергеевич ЛОСЕВ
1987 
	Третьяк Татьяна Александровна
Геленджик
	ИВС Геленджик
	Более чем 210 дней между 23/11/2016 и 01/11/2019 (заявитель регулярно переводился в ИВС)
	видеонаблюдение в туалете и/или душевой комнате, содержание в разных камерах с видеонаблюдением, операторы противоположного пола
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